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Replik

Niels Harrit, Agervenget 2, 2791
Drager  (advokat Niels Henrik
Christensen)

mod

Villemoes

Slotsgade 9, 4 th. 2200 Kebenhavn N

Journalist Seren K.

og chefredaktor Anne Knudsen,
Pilestraede 24, 1147 Kebenhavn K

(advokat Seren Juul)

Til de sagsagtes svarskrift anfarte bemarkes at pastanden fastholdes.

Om det i svarskriftet til stotte for frifindelsespastanden anforte bemarkes folgende:

1. Betegnelsen af sagsggeren Niels Harrit som “tosse” kan efter almindeligt sprogbrug ikke

opfattes som spegefuldt. ”Tosse” er ifalge sproglig forstdelse et udtryk, der benyttes

nedszttende om personer, som er abenlyst sindslidende eller retarderede. Det er ikke

acceptabelt at benytte udtrykket om en videnskabsmand, der pa baggrund af sit kendskab til



kemi og fysik holder foredrag, der tager udgangspunkt i kollapset af den sékaldte bygning 7
(WTC 7).

Brugen af udtrykket “tosse” har til formal at rubricere sagsggeren pa lige fod med

evnesvage eller sindslidende. Udtrykket herer ingen steder hjemme i den offentlige debat.

. Sezrlig injurierende er at sagseggerne beskylder — og offentligger — en artikel hvori
sagsggeren som “tosse” sidestilles med a) “kreationister” og b) “holocaust-benagter

miljeet”.

Der er intet i sagsggerens adfzerd eller udsagn under foredrag, der berettiger til at rubricere
sagspgeren i den samme kategori som kreationister og — iser — holocaust-benagtere. Nar
det sidste er serligt belastende skyldes det, at holocaust-benzgtelse er forbudt i en rekke

lande, herunder Tyskland (af serdeles gode grunde).

Sadanne beskyldninger mod sagsggeren, der er lektor i kemi og som under de foredrag han
holder udelukkende henviser til naturlove, er uantagelige. Beskyldningerne overskrider klart

grensen for hvad der er acceptabelt og pakraevet i den offentlige debat.

Til det i svarskriftet i gvrigt anforte bemarkes, at sagsegerens teorier ikke er ”seregne.”
Sagsegerens foredrag om bygning 7 — et hgjhus pa over 150 meter med ca. 46 etager, hvis
beliggenhed var ca. 150 meter fra de to World Trade Center tdrne (WTC1 og WTC2) nyder
stotte blandt adskillige forskere og kritiseres af andre — saledes som det er s®dvaneligt

indenfor den videnskabelige debat.

Afslutningsvis bemarkes, at det naeppe er muligt for de sagsggte at fore “sandhedsbevis” for

at sagspggeren er “tosse” og at det skulle vere berettiget at sidestille ham med holocaust-

2

benagtere” og “’kreationister.’

Kebenhayn den 11. april 2013
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